作文讲评6

限时作文（6）

阅读寓言小故事《兔子钓鱼》，根据要求作文。

 “有只兔子在钓鱼，钓到鱼了，兔子发现自己根本就不吃鱼，于是就把鱼都扔掉了。” 看来，这似乎没事找事，很滑稽，但生活中偏有许多类似的情景。请任选一个角度立意构思作文，文体不限，标题自拟，不要脱离原材料，800字以上。由此，你产生了什么想法？你得到了什么启示？请自定立意、自选文体、自拟题目，写一篇不少于800字的文章。

习作点评
1 取我所需

一只兔子去钓鱼，钓上来了，很开心。但它突然发现自己是不吃鱼的，于是只好把鱼给放了。试想一下，如果兔子事先就发现自己不吃鱼，它是否还会钓那它根本不要要的鱼呢？不需要鱼的兔子去钓鱼，变成了那些不清楚自己所需而盲目索取的人的最佳比喻。

盲目索取不需要的东西的人，会浪费自己的人生。举个例子，日本地震导致的核泄漏让许多不明真相的无知民众非常恐慌。这时全国的大大小小的奸商便站出来，教唆民众吃盐防辐射。但事实上这是没用的。可是不明真相的群众不管盐是否有效，也不管自己是否需要，便在人群推挤半个小时，只为买一包高价但无价值的盐，白白浪费时间和金钱，就像不吃鱼却去钓鱼的兔子，盲目地去索取了不需要的东西，结果浪费了自己的人生。

所以，我们应想办法了解清楚自己的所需，只索取必要的，将人生的效率最大限度地提高。

苹果公司的创始人史蒂夫·乔布斯，在他年轻的时候非常的恃才放旷，整天由着性子去搞一些奇怪的、不符合市场需要也满足不了他需要的——钱和名声——的科研，不仅浪费了自己的青春和脑细胞，还因失去了苹果上下员工对他的信任而被董事逐出了苹果。后来乔布斯在外面自己打拼，又办了一间公司，几经波折，公司倒闭。从此，乔布斯改变了，变得理性了。他知道只有满足客户的需要，才能满足自己的需要。这点在乔布斯被请回苹果公司后被他发扬光大。后来的事我们都知道了，苹果公司崛起，变得众人皆知；而乔布斯也获得了他想要的金钱与名声。这就好像只吃胡萝卜的兔子在帮菜农钓鱼后换得了胡萝卜。

所以，为了满足自己的需要，我们应该理性地思考怎样做才能满足自己的需要，然后再全力去做，满足它。

我们是兔子，我们应该了解自己不吃鱼，所以不应该钓鱼浪费“兔生”；但我们吃胡萝卜，菜农说我们可以用鱼交换胡萝卜，那我们便钓鱼，换来我们需要的胡萝卜。

2 找到自己的“萝卜”

一兔子把钓到的鱼都放了，只因为那兔子钓完鱼之后才发现自己根本不吃鱼。然而现实生活中，“钓鱼丢鱼”的现象普遍存在。比如说，有那么一群人，总会光顾那些“跳楼价”“大甩卖”的店子，结果买来一堆“垃圾”，最后，“英雄无用武之地”，被扔了。

明明湖里只能钓出鱼来，而萝卜根本连影子都看不着，兔子们为什么要到湖边垂钓呢？难道要“愿者上钩”？显然兔子不是想模仿姜太公，也许，他是看到小猫们都说“钓鱼好”吧。奇怪的是，我们总会听信“猫儿们”的话。

震惊全球的岛国大事——日本大地震，不仅震掉了人命，还震掉了那些害怕核辐射的中国人的心。网络“谣盐”横行中国，大家于是纷纷抢购，最后还出动了专家们，警察们，还有很多“们”，闹剧才完了。最后，囤积加碘盐的无知市民只能泪流满面。

其实，这不能怪“猫儿们”，闹出笑话，全是“兔子们”一种心理作祟，就是“贪小便宜”。也许，“猫儿们”是这样说的：“兔哥儿啊，咱一场兄弟，好东西咱俩一起享啊，看到那湖没有，那鱼好吃啊，现在快点去钓啊，只剩下不最后99条啦，要不就被人钓光啦！”最后还随便以“友情价”卖了一副钓鱼用具。

之前我就在电视里看到过一位受骗的善良市民。她为了自己的身段更加诱人，听信无良商家花了近万块钱买了一些“知名度很高”的药物，结果一个月后毫不奏效，商家们又语重深长地说“你这是很正常的现象，大部分人都存在……这样的问题，如果你再吃这个……就没有问题啦。”于是该变大的地方没变，钱包却瘪了。

“贪”字似乎是我们中国人的通病。记得广州话里就有这样一句俗话：执输行头惨过败家。意思是总是吃亏是一件比败家还糟糕的事。所谓“人有我有，人无我也有”，这种超越，总能给我们带来满足感，然而，真正的赢家是那些不浪费时间“钓鱼”，一心一意找“萝卜”的人。

就好比韩寒，他知道大学是以个“湖”，里面压根就没有他的“萝卜”，于是，在七门“红灯”照亮的前程，他毅然选择了自己的路，握起笔，驾着赛车，享受自己的“萝卜”。

兔子终究要吃萝卜，天底下也没有口感像萝卜的鱼，把握好真正的前程，吃自己的萝卜，让猫儿们说去吧！

3正确的选择
有一只兔子去钓鱼，钓到鱼后却发现鱼根本不是自己的菜，就把鱼都扔掉了。兔子在钓鱼前，并没有考虑选择钓鱼是为了什么，做这件事会给自己带来什么，只是头脑一热，就采取行动了，结果浪费精力，浪费资源。我们在生活中亦是如此，做选择前应考虑前因后果，才不会后悔莫及，才能取得成功。

一开始的选择是重要的，过程只是将所选的付诸实践，最后的结果反映选择的正确与否。就像真理的选择，过程只是检验真理的实践，如果一开始的真理就是谬论，那么过程与结果毫无意义。

生活中一定有不少人有这样的经验，尤其是女孩子，喜欢逛街购物。琳琅满目的商品总让人不禁心花怒放。来自售货员的“唆使”和自己无止境的贪欲总是让荷包空空。可是，这个让自己变为“月光族”的物品真的物有所值吗？多少次会发现自己其实买了自己用处甚微的东西。买了手机发现手机没链孔；买了所谓“九阴震惊”只能拿来当草稿本……

自己当初没有明确自己逛街想买的目标，心头一热，就随意地购物，后来才后悔自己当初为何要选择这个商品。积尘的商品无声地告诉我们，做正确的选择，不浪费资源。

鲁迅可就不同了，他当初发现拯救中国必须是通过思想教育，于是毅然弃医从文，从此用自己坚挺的笔杆子刺死多少“逆贼”，用自己强硬有力的话语封住了多少“质疑”。

鲁迅做出了正确的选择，从此，他帮助中国革命的成功，引领中国的思想解放运动，如果他当时一根筋地选择学医，那中国今时今日会有如此发展，如此盛景吗？

鲁迅做选择前，明确了自己救国决心，了解中国国情，做出从文决定。他以自己成功的经验告诉我们，考虑前因后果，做正确的选择取得最终的成功。

兔子做出错误的选择，做了无用功；购物狂人做出错误的选择，使资源积尘浪费，鲁迅做出了正确选择，人们的思想空气解放。做出正确的选择，决定结果的成败。

4你需要什么
兔子钓鱼，看起来是件多么荒唐的事情，费尽心机钓到的鱼，却发现自己根本不能吃。所有的一切都成了竹篮打水一场空。可是，如果小兔子能在钓鱼前就想想自己需要的是什么，是鱼还是青菜萝卜，最后的结局也就不会那么令人感慨了。

其实，有时候我们自己做出的事又何尝不是同样让人感慨呢？我们总是像兔子一样辛辛苦苦地盲目去做某件事，结果却发现到手的东西根本是自己不需要的。与其花那么多精力在做事的过程，倒不如在开始之前想清楚自己要的是什么，明确了自己的需求再去“对症下药”。

爸爸与表哥同是从事服装生意的商人。爸爸做的服装面对的是国内市场，需要质量高款式好的重“质”商品；表哥做的生意是以出口为主，需要的是价格低的重“量”商品。于是，爸爸在最初便明确了自己的需求，朝着质量好的路走，生意逐渐火红。而表哥在最开始总是做质量上乘的服装，款式也很新颖，可是却总是在销售上频频碰壁。

他的服装因质量上乘，价格也就高于同类服装，而他需要的根本不是高质量的服装，而是那些价格较为低廉且可以大规模生产的服饰。

尽管最后他转变了方向，但是如果在最开始他便明确了自己要“量”不要“质”，那么也就避开了这样一条弯路。

可见，在做事之前先弄清自己的需求对我们来说，不仅可以使自己用力的方向清晰，也可以让自己走在最轻松的路上。

就像我们平时训练，你的弱项明明在立体几何，而你却不停地做三角函数的题，你不知道你需要的是立体几何而不是三角函数，到最后立体几何还是没有得分，三角函数也不会得十五六七分。你很努力却还是没有好结果。

与其拼命低盲目地去做一件事，还不如在做事前，明确自己要做什么。如果那只兔子明确了自己根本不用鱼的话，我想当他遗憾扔掉那些鱼的时候，已经可以津津有味地吃着青菜萝卜了。

5感性的认识与理性的分析

在故事中，兔子钓鱼的行为，看似滑稽可笑，但它却揭露出一种人性认识上的辩证与表里关系。可以说，兔子钓鱼的行为在人类所生存的社会中并不鲜见。这是一种感性与理性判断关系的单一性所造成的后果。

所谓感性，在我的理解上就是一种通过自身情感上的触觉对周遭事物的敏锐感，也就是我们常说的“第六感”。或许你会对这个解释感到荒唐的很，但我可以肯定地告诉你，人类的生存是偶然与感情交织相乘所得的产品。你可以不相信感性的真实性，但却不能否认感性存在性，因为感性这种思维的二次产品是似虚却实的东西，却又是人类生存的必备条件。

至于理性呢？看似与感性相背而驰，但彼与此之间却是一对相濡以沫的夫妻。理性，在词典中解释为“从理智上控制行为的能力”。但何又为理智？理智就是区别于人与兽之间的划分线，智为何物，我不能过于准确地表述出，但我却以之为人类的神性，因为它的来源是脑袋里成万上亿个神经元之间活动，把生活中物理化的事物加以处理转化了生动的形象，这就是人类所神奇之处，或许这也是上帝的高明之处。

说完感性与理性的理解，转过来说回两者之间的关系。在故事中，兔子一味追求钓鱼而选择钓鱼，最终才发现自己的一切行为是徒劳的，这就是我们常说的“大脑子行为”，想到什么就做什么，一味遵循感性上的判断做事，最终处处碰壁。

在待人接物中，若只凭借感性的认识，那么所做的事最终以浪费而告终，这是十分危险的行为，就像闭着眼睛走路一样，大多数都会酿成悲剧。就借广州“拉链式的马路”为例，做事不经长远规划，马路一次又一次“拉完又闭，闭完又拉”，一方面劳民伤财，一方面影响交通，这就把看似利民的工程却弄得乌烟瘴气。

但先只通过理性分析而无感性却又不行，因为在生活中多种偶然中，许多事情的存在于发展都会超越人脑所能分析的范畴，这样，当你面对事情的时最正确的就是通过感性而理性的结合分析，才能让事情办得更称心如意。

只要兔子钓鱼前能停一停，想一想，那么结局会变得更美好，人亦如此。

6 翩翩青袖侠客行

兔子钓鱼，钓到了却发现自己不吃鱼，把鱼扔了。简单的故事，或许很多人认为它可笑，生活空虚无所事事，但我却笑不出声。因为我的脑海中闪过一道身影，与兔子背着鱼竿离去时的身影那么相似——古代侠客。

侠，不仅是中国人所特有的情怀，外国也有如侠盗罗宾逊，但是我相信中国人所信仰、崇拜的侠，与西方“同行”有天差地别，能与之媲美的大概只有遵守“八美德”的骑士了。

或许“一个钓鱼的兔子怎么会与侠有关呢？会出现在大家脑海，兔子钓鱼可将它比作一件事情，鱼为完成事情后的奖励，那么我们可以导出这个故事的一般模式，一个人或动物做完一件事后，发现事情与它无关，报酬也没取就直接走了。这与侠是多么相似，但侠更高，因为兔子钓鱼之前他还没有意识到这事与自己无关，即使钓到也吃不了，但侠却是知道与自己无关也会去做。在别人看来很可笑，但他们却做得心安理得，正是众人笑我太痴狂，我笑众人看不穿的自傲。从此看来，这没事干的兔子与江湖上行侠仗义、贯彻自己信仰的侠多么相似啊。

这或许又与西方所有，东方向往的自由主义相违背了。我想说这两者并不对立，而是互补。说句真心话，我并不相信有绝对的公平，一切都是相对公平，即使在欧洲推行自由主义，又有上帝看着人心，但不公平的事却丝毫不少，只要事情没有上升到所有人的共同利益——人类存亡，那公平就永远不会达到而是一个动态的波动，而侠却是我想象中减少波动幅度的催化剂，少量而高效。没有一部法律是完美、毫无缺漏的，因此阴影总是存在，法律无能为力的阴暗角落就需要与之对应的力量去抗衡，与它相似的有诸多宗教暗黑裁判所之类的黑暗之中的力量，但与侠不同的是，前者为组织，后者为个人。这也是导致组织性不如个人性的地方，特别是这种以一人之力抗衡世界的事，一个人会比一群人更有效，但这话却不能说明，它自有阳光之下的一套运行机制。

说了这么多相信大家会觉得我说的侠与古代侠客并不相同，因为时代变了嘛，与兔子钓鱼呢，我以为是有联系的，后者为前者基础，最后以一首结尾：目似流光秋水凝，灵玉为肌诗为骨。翩翩青袖侠客去，仁义盖世谁能轻。

当场发表的习作及评讲
取我所需

吴丹宇

一只兔子去钓鱼，钓上来了，很开心。但它突然发现自己是不吃鱼的，于是只好把鱼给放了。试想一下，如果兔子事先就发现自己不吃鱼，它是否还会钓那它根本不要要的鱼呢？不需要鱼的兔子去钓鱼，变成了那些不清楚自己所需而盲目索取的人的最佳比喻。

【点评】如此入题比较好，紧扣了材料，复述材料时，对准了否定兔子钓鱼的立意方向，最后由“兔”引申到“人”，为下文张本。语言可以更鲜明些，比如，“只好把鱼给放了”的“给放”，改成“丢掉”，最后一句中的“最佳比喻”改为“莫大讽刺”，那么否定意味就更鲜明了。

盲目索取不需要的东西的人，会浪费自己的人生。举个例子，日本地震导致的核泄漏让许多不明真相的无知民众非常恐慌。这时全国的大大小小的奸商便站出来，教唆民众吃盐防辐射。但事实上这是没用的。可是不明真相的群众不管盐是否有效，也不管自己是否需要，便在人群推挤半个小时，只为买一包高价但无价值的盐，白白浪费时间和金钱，就像不吃鱼却去钓鱼的兔子，盲目地去索取了不需要的东西，结果浪费了自己的人生。

此段主要用“抢盐”事件来反面例证盲目索取浪费人生，紧扣了中心。但对“抢盐”事件的分析不到位。第一，让奸商“站出来”，就冲淡了抢盐者自身的盲目性；第二，抢盐者抢盐不能简单地说其“盲目”，毕竟他们正是冲着“放辐射”这样的用途去的，再说把盐说成“无价值”也不符合事实。这里关键点是，抢盐的目的是不是自己真是的需要；生活中，人们往往被一些虚假的需求左右了自己。

所以，我们应想办法了解清楚自己的所需，只索取必要的，将人生的效率最大限度地提高。

【点评】这段涉及到“要了解自己真正的需求”的问题，遗憾接下却只泛泛的说到“索取必要”的意义，而没有顺着这个思路，去论述怎样才能了解自己真实的需求。如果有这样的追问，就不难发现只有理性，才能不盲目。如此论述，文章可以更深入。

苹果公司的创始人史蒂夫·乔布斯，在他年轻的时候非常的恃才放旷，整天由着性子去搞一些奇怪的、不符合市场需要也满足不了他需要的——钱和名声——的科研，不仅浪费了自己的青春和脑细胞，还因失去了苹果上下员工对他的信任而被董事逐出了苹果。后来乔布斯在外面自己打拼，又办了一间公司，几经波折，公司倒闭。从此，乔布斯改变了，变得理性了。他知道只有满足客户的需要，才能满足自己的需要。这点在乔布斯被请回苹果公司后被他发扬光大。后来的事我们都知道了，苹果公司崛起，变得众人皆知；而乔布斯也获得了他想要的金钱与名声。这就好像只吃胡萝卜的兔子在帮菜农钓鱼后换得了胡萝卜。

【点评】这段以苹果公司创始人乔布斯的成功来例证，明白了自己的需要才能获得成功，与第二段抢盐事件刚好形成正反对比论证，而且概述乔布斯事例，也有前后正反对比。可是分析不严谨，前面说乔布斯不成功似乎只因其“由着性子”搞科研，接着自己办公司倒闭，这似乎并非因为不知自身所需；后来没有论述怎样懂得自己所需，而直接跳到了懂得了怎样满足自己的需要。这逻辑思路是不通畅的。另外，反色的句子有语病。
所以，为了满足自己的需要，我们应该理性地思考怎样做才能满足自己的需要，然后再全力去做，满足它。

【点评】这是一个结论性的段落，表述比较啰嗦，“满足”重复了三次，可以表达得更简洁些。

我们是兔子，我们应该了解自己不吃鱼，所以不应该钓鱼浪费“兔生”；但我们吃胡萝卜，菜农说我们可以用鱼交换胡萝卜，那我们便钓鱼，换来我们需要的胡萝卜。

【点评】这段回应材料，首尾呼应，使文章结构更加完整。但可以与上一段合并，作为全文的小结。

【总评】本文能紧扣材料，中心比较突出——做事要首先明确自己所需要的；正反对比，论述较充分。但对引用的实例分析不够到位，论述也不够深入；如果能够在论述了为什么要明确所需的基础上，再进一步论述怎样才能明确所需，文章就更深刻了。其实，所引入的“抢盐”事件就涉及了这个问题，之所以“抢盐”，就是因为无知自私而被虚假的需要所左右，因此，怎样才能了解自己真正的所需呢？这当然就必须理性，克服跟风的盲目性。另外，语言表达还欠准确。

找到自己的“萝卜”

曾炬明

一兔子把钓到的鱼都放了，只因为那兔子钓完鱼之后才发现自己根本不吃鱼。然而现实生活中，“钓鱼丢鱼”的现象普遍存在。比如说，有那么一群人，总会光顾那些“跳楼价”“大甩卖”的店子，结果买来一堆“垃圾”，最后，“英雄无用武之地”，被扔了。

【点评】这样入题不错，能用自己的语言概述材料，联系现实自然。如果把“比如说”后的话放到下一段，加一句揭示中心观点话，那么这样的入题会更好。

明明湖里只能钓出鱼来，而萝卜根本连影子都看不着，兔子们为什么要到湖边垂钓呢？难道要“愿者上钩”？显然兔子不是想模仿姜太公，也许，他是看到小猫们都说“钓鱼好”吧。奇怪的是，我们总会听信“猫儿们”的话。

震惊全球的岛国大事——日本大地震，不仅震掉了人命，还震掉了那些害怕核辐射的中国人的心。网络“谣盐”横行中国，大家于是纷纷抢购，最后还出动了专家们，警察们，还有很多“们”，闹剧才完了。最后，囤积加碘盐的无知市民只能泪流满面。

其实，这不能怪“猫儿们”，闹出笑话，全是“兔子们”一种心理作祟，就是“贪小便宜”。也许，“猫儿们”是这样说的：“兔哥儿啊，咱一场兄弟，好东西咱俩一起享啊，看到那湖没有，那鱼好吃啊，现在快点去钓啊，只剩下不最后99条啦，要不就被人钓光啦！”最后还随便以“友情价”卖了一副钓鱼用具。

之前我就在电视里看到过一位受骗的善良市民。她为了自己的身段更加诱人，听信无良商家花了近万块钱买了一些“知名度很高”的药物，结果一个月后毫不奏效，商家们又语重深长地说“你这是很正常的现象，大部分人都存在……这样的问题，如果你再吃这个……就没有问题啦。”于是该变大的地方没变，钱包却瘪了。

“贪”字似乎是我们中国人的通病。记得广州话里就有这样一句俗话：执输行头惨过败家。意思是总是吃亏是一件比败家还糟糕的事。所谓“人有我有，人无我也有”，这种超越，总能给我们带来满足感，然而，真正的赢家是那些不浪费时间“钓鱼”，一心一意找“萝卜”的人。

【点评】这些段落差不多都是从反面论述，“兔子们”为什么找不到自己的萝卜。但归因分析却更多地是说“猫儿们”的诱惑欺诈，而对“兔子们”的“盲目”说的不多，只在最后一段说的“贪”；而这个“贪”其实又是“盲目”的更深层的原因，也就说，贪念遮蔽了“兔子们”理智的眼睛，看不清自己“钓鱼”的对自己的意义。因此，归因分析欠严密。
就好比韩寒，他知道大学是以个“湖”，里面压根就没有他的“萝卜”，于是，在七门“红灯”照亮的前程，他毅然选择了自己的路，握起笔，驾着赛车，享受自己的“萝卜”。

【点评】这段正面论述比较好，紧扣了中心。
兔子终究要吃萝卜，天底下也没有口感像萝卜的鱼，把握好真正的前程，吃自己的萝卜，让猫儿们说去吧！

【总评】此文“找到自己的‘萝卜’”的标题，拟得非常好，它很揭示了此文的议题：怎样才能实现自己的理想目标。文章也基本上围绕这个议题，从正反两个方面来展开论述的。但存在两个问题：第一，正反论述，反面论述过多，而正面太少；第二，反面归因分析不到位，以致有偏题之嫌。另外，本文虽然语言表达欠准确，但比喻借代等手法的使用，又使其不乏生动幽默。

放弃成全美满
张宏鑫
兔子钓到鱼后发现自己根本不吃鱼，就将鱼给放生了。我常说，可以选择这个或选择那个，但是有时，放弃也是一种艰难选择！兔子发现鱼根本不合自己的胃口，即使目前得到了，也放弃吧！等到下一次的适合自己的饕餮大餐。

【点评】这个开头，对材料概述精到，也注意“联系”到自己的议题，观点也很明确。但是对材料的理解不准，因此“联系”是生硬的。寓言故事中的兔子并没有什么“选择”的问题，它是行为“钓鱼”的结果“鱼”与自己所欲“吃萝卜”的不一致，由此引申出来的问题，应该是如何在事先弄清自己的行为目标；这与“选择”有什么联系呢？另外，“选择”隐含着放弃，可以说“选择就意味着某种放弃”，但却不能由此推出“放弃也是一种艰难选择”。可见，立论“放弃成全美满”，就缺失了逻辑基础；这也是“联系”生硬的原因。

值得指出的是入题中的所谓“联系”，一定是材料与议题之间有必然因果条件或者个别一般等逻辑关联；而不应该把没有这些观点的话题应往材料或者作文话题中塞。比如上次一摸作文，题目是“多走一步”，有考生就把所有行为都说是“多走一步”：闹别扭后给父母发个短信表示道歉是“多走一步”，说一句不得体的话结果事与愿违是“多走一步”；辛亥革命五四运动改革开放也是“多走一步”；甚至连比尔盖茨韩寒的退学也是“多走一步”。如此不讲逻辑，胡乱“联系”；这种“万能扣题法”，本质就是胡搅蛮缠，是不讲理的表现。
放弃，看似是多么苍白又多么懦弱的一个词，但我以为不然。看李白，放弃了官场生活，纵情山水，四处游荡，寻找适合自己的飘逸人生；邓稼先，我国两弹元勋，在国外留学后毅然放弃了那边的优越生活，回国参与核事业，担当起保卫祖国的重任。

放弃不是放弃，是寻找更适合自己的充盈人生！

曾经一次到山里游玩，山的这边是美丽的花草与山间小溪，另一边是登山路，走到那里能观看到险峻的风景。我们几个朋友都一致同意，去攀登险峰！尽管那美丽的山林景已然我们三个顿足，但我们依然放弃，去寻找，去攀登上那雄伟的山峰！

【点评】既然把“放弃”作为主题词，因此作者就“紧扣”它来作文，似乎扣题意识很强。但这也只是字面上的“紧扣”，事实上，以上两个事例，本质是写的是“选择”。

小溪放弃与山相拥，才与大海汇聚。

雄鹰放弃在树林里盘旋，才得与长空搏击！

放弃不是放弃，是寻找更适合自己的充盈人生。

生活总我们常常要面临放弃，如同兔子发现鱼不合自己胃口，放弃，寻找下次的美味。

【点评】这几句独自成段，构成排比，除了抒情上的意义外，内容上几乎都是空话，没有多少信息。可见作者对议题思考不到位，思路也就没打开，似乎只能没话找话说。

法拉第，电磁感应学的先驱人，被誉为“猛然打开了一扇物理学大门”。当他将这重要实验报告呈递给英国皇家后，要赐予他高官厚禄，但他断然放弃了这一机会，他说，他只是崇尚科学的研究者。

如同我们的学习一样，有时遇到不如意，那就姑且先放弃这一段苦闷的心情，断续埋头苦干期待下一次的春暖花开。

如同我们的生活一样，也许要面对的职业选择，要经历不同的生活境遇，那就放弃那不合适自己的，选择或等待下一次的春风来临！

放弃不是真的放弃，是蓄势待发，准备下一轮拼搏。

是韬光养晦，展望另日的黎明曙光。

放弃那些不合适，不属于自己的，去期待下一次的美满。

人生精彩绚丽，美满的人生需要自己成全。

【总评】此文尤其审题出现偏差，强硬地以“放弃”作文，因此思路不畅，断断续续用了几个名人故事例证，又都不得要领；反反复复，多是些没有多少信息的空话。比如说“放弃那些不适合，不属于自己的”，这话等于没说。谁还会选择不适合自己不属于自己的东西呢，问题在于哪些才是适合自己的，怎样才能获得属于自己的。兔子不难知道萝卜适合自己，而鱼不适合自己，可是它为什么去钓鱼呢？这才是审题时要追问的。作者也许审题时没有追问，才导致了偏题的结果吧。不过总体看，本文语言表达上还是不错的，作为中学生的限时作文，确实不能不说此文不乏文采的。当然遣词造句的不准确还是存在的。比如第一段第一句话中的“放生”与最后一句中的“饕餮”都不准确；“放生”含有行善的意味，与此文说的“放弃”表意就不够一致了，而“饕餮”原是传说中的一种凶恶贪食的野兽，多比喻凶恶贪婪或贪吃的人，用在此感情色彩不合。

站错位置了吗？

陈嘉敏

人生中的每一步都是有意义的，当我们渴望获得成功时，我们会急着去做那些自以为正确的事，可结果却是南辕北辙，离成功反而远了。

有一则寓言故事说，兔子把辛苦钓来的鱼全部都扔掉，原因在于这些鱼，它根本就不吃。它告诉我们在你坚信自己没有错时，不如小心看看脚下，是不是站错了位置。

【点评】这两段入题，第一段似乎概述现实道理，第二段才概述材料，然后说出自己的议题来。两段内容是游离的，对材料与议题的关系缺乏分析。看来，审题思考不到位。

曾经，在最早的一批北极探险的远征队员身上发生了这样的故事：在地球的最北端，是一片茫茫雪原，因此，保持行进路线方向的正确是最重要的事情之一。可是，在这到处都是白色的荒野里没有任何形式的路标，探险家只相信他们携带的测量仪器。

探险队员每小时都停下来查看地图为下一步探险绘制详尽的行走路线。然而，就在他们走出营地的几个小时之后，发现了一个奇怪的现象——尽管他们不断地朝着北极点进发，可是离北极的距离却越来越远。

然而，队员们没有多想，继续朝前进发。在下一次的读取测量数据时，证实了他们以为准确无误的既定路线是错误的。

最后，他们发现在一段路程之前，他们踏上了一座正在向南漂移的巨大冰川，它向南漂移的速度比他们向北进行的速度要快。是的，他们做的一件事都是正确的，但却站错了位置。

【点评】这几段复述了北极探险队的故事，故事中的人没有及时到达目的地，只是因为他们不知道自己所处的冰川在反向漂移，由此，不能说他们站错了位置。
认准自己的方向，在正确的方向上努力，能提高效率，而一味盲目向前会走了许多弯路。在生活总，当我们坚信自己没有错的时候，我们应多一些扪心叩问，我有没有站错位置，我到底需不需要这些东西？对自己有一把量尺，把握自己，是一种宝贵的财富。

生命短暂，在这短暂的人生道路上，我们可能会在错误的方向努力，它可以为成长提供有益的教训，但为何我们不试着在我们正要为自己认为正确的事努力是，问一下自己：我站错位置了吗？也许盲目前进就会避免，比别人更早获得成功。

【总评】此文也属于审题不严，观点不是从材料中引申出来的，严重偏离题意。大概读完材料，从兔子本来要的是萝卜，可是得到的却是鱼，这种行为结果与愿望不一致性，让作者联想到那个北极探险队故事，他们也是行为结果与愿望不一致；联想的产生，总是事物之间的某种相似或相反乃至相关点触发的。审题时，就要需要思考这种联系产生的触发点，进而追问，促使思考深入下去。遗憾本文作者，似乎只是有联想，似乎就有了材料，并简单归因，之所以没有“成功”，就是“站错了位置”，又有了观点，就草草行文了，结果偏离题意了。因此，审题时，深入思考。
正确的选择
陈琳琳

有一只兔子去钓鱼，钓到鱼后却发现鱼根本不是自己的菜，就把鱼都扔掉了。兔子在钓鱼前，并没有考虑选择钓鱼是为了什么，做这件事会给自己带来什么，只是头脑一热，就采取行动了，结果浪费精力，浪费资源。我们在生活中亦是如此，做选择前应考虑前因后果，才不会后悔莫及，才能取得成功。

【点评】这个入题写得很不错，材料概述精到，并对材料有延伸性分析，即由行为结果推想其行为前的“考虑选择”，进而联系到自己的议题；用“我们在生活中亦是如此”，就很自然地联系自己的议题上来了。不过主题词“选择”不如“思考”更切合材料题意。
一开始的选择是重要的，过程只是将所选的付诸实践，最后的结果反映选择的正确与否。就像真理的选择，过程只是检验真理的实践，如果一开始的真理就是谬论，那么过程与结果毫无意义。

生活中一定有不少人有这样的经验，尤其是女孩子，喜欢逛街购物。琳琅满目的商品总让人不禁心花怒放。来自售货员的“唆使”和自己无止境的贪欲总是让荷包空空。可是，这个让自己变为“月光族”的物品真的物有所值吗？多少次会发现自己其实买了自己用处甚微的东西。买了手机发现手机没链孔；买了所谓“九阴震惊”只能拿来当草稿本……

自己当初没有明确自己逛街想买的目标，心头一热，就随意地购物，后来才后悔自己当初为何要选择这个商品。积尘的商品无声地告诉我们，做正确的选择，不浪费资源。

【点评】用身边熟悉的生活例证行动之前，一定要认真思考自己到底要什么，否则，便造成劳而无功造成浪费。遗憾的，作者似乎为了“扣题”，始终强调“正确的选择”，这反而偏离了题意。兔子钓鱼劳而无功，更为根本的是没有认真思考自己的钓鱼的目的意义；似乎无所谓选择正确与否的问题。
鲁迅可就不同了，他当初发现拯救中国必须是通过思想教育，于是毅然弃医从文，从此用自己坚挺的笔杆子刺死多少“逆贼”，用自己强硬有力的话语封住了多少“质疑”。

鲁迅做出了正确的选择，从此，他帮助中国革命的成功，引领中国的思想解放运动，如果他当时一根筋地选择学医，那中国今时今日会有如此发展，如此盛景吗？

鲁迅做选择前，明确了自己救国决心，了解中国国情，做出从文决定。他以自己成功的经验告诉我们，考虑前因后果，做正确的选择取得最终的成功。

【点评】如果以身边事例反面例证的话，那么这几段写鲁迅则是正面例证；正反对比形成有力的论证力。但因为作者始终以“选择”为中心，例证也不得要领。所谓“选择”，必须事先有若干的东西在，然后比较中进行取舍。鲁迅先生弃医从文，是对冷酷的现实深入思考后做出的决定，是其思想成熟的必然结果，也所谓选择。这几段表达上存在问题。比如，说鲁迅“用自己强硬有力的话语封住了多少‘质疑’”，这与其引领思想解放的思想家形象就大相径庭了；再如，把“中国今时今日会有如此发展，如此盛景”与鲁迅当年的“正确的选择”必然地联系起来，似乎也夸大了个人对社会历史发展的作用。
兔子做出错误的选择，做了无用功；购物狂人做出错误的选择，使资源积尘浪费，鲁迅做出了正确选择，人们的思想空气解放。做出正确的选择，决定结果的成败。

【总评】此文观点明确，层次清晰，语言流畅，也不乏文采。但审题不准，立意只是基本符合题意。语言表达也不够准确，尤其的标题中的关键词；如果把“选择”改为“思考”，那么本文会更切题。这说明，思维与语言相互作用的关系：思维必须通过语言来表达，而语言又反过来推动思维的发展。作者审题时，思维已经触及到了寓言材料的核心内容，行为与事先的选择，于是就轻易“选择”表达这思维的结果，以致使思维没有进一步发展；倘若能够“考虑”“思考”等一类的词语表达的话，那么思维显然就深入到“选择”后面的更为深刻的行为了，这样思维也就更清晰了：任何选择的行为都取决其反复深入的思考，进而就能发现寓言故事的深刻含义在于兔子行为初衷与结果的矛盾，最后获得更为切题的立意——采用行动之前，一定要反复思考行动的目的意义。
你需要什么
胡伶倩子

兔子钓鱼，看起来是件多么荒唐的事情，费尽心机钓到的鱼，却发现自己根本不能吃。所有的一切都成了竹篮打水一场空。可是，如果小兔子能在钓鱼前就想想自己需要的是什么，是鱼还是青菜萝卜，最后的结局也就不会那么令人感慨了。

其实，有时候我们自己做出的事又何尝不是同样让人感慨呢？我们总是像兔子一样辛辛苦苦地盲目去做某件事，结果却发现到手的东西根本是自己不需要的。与其花那么多精力在做事的过程，倒不如在开始之前想清楚自己要的是什么，明确了自己的需求再去“对症下药”。

爸爸与表哥同是从事服装生意的商人。爸爸做的服装面对的是国内市场，需要质量高款式好的重“质”商品；表哥做的生意是以出口为主，需要的是价格低的重“量”商品。于是，爸爸在最初便明确了自己的需求，朝着质量好的路走，生意逐渐火红。而表哥在最开始总是做质量上乘的服装，款式也很新颖，可是却总是在销售上频频碰壁。

他的服装因质量上乘，价格也就高于同类服装，而他需要的根本不是高质量的服装，而是那些价格较为低廉且可以大规模生产的服饰。

尽管最后他转变了方向，但是如果在最开始他便明确了自己要“量”不要“质”，那么也就避开了这样一条弯路。

可见，在做事之前先弄清自己的需求对我们来说，不仅可以使自己用力的方向清晰，也可以让自己走在最轻松的路上。

就像我们平时训练，你的弱项明明在立体几何，而你却不停地做三角函数的题，你不知道你需要的是立体几何而不是三角函数，到最后立体几何还是没有得分，三角函数也不会得十五六七分。你很努力却还是没有好结果。

与其拼命低盲目地去做一件事，还不如在做事前，明确自己要做什么。如果那只兔子明确了自己根本不用鱼的话，我想当他遗憾扔掉那些鱼的时候，已经可以津津有味地吃着青菜萝卜了。

【总评】此文中心明确且切合题意，首尾都紧扣寓言材料，中间分别用家人做生意与同学复习训练的实例正反对比例证，论述事先明确自己的真正需求的重要意义。层次清楚，语言流畅。但本文论述还比较肤浅，因为事先要明确自己真正的目的需求，这道理不难理解，问题是，人们为什么在实践中往往像兔子那样“忽视”这一点呢？这里更为议论价值的还是，怎样才明确自己的真正需求，或者说，怎样才不至于被一些虚假是需求遮蔽做事真正意义呢？如此一来，文章就深刻多了，也更有现实意义。

另外，家人做服装生意的例证中，表述也欠准确，可能引起误解。第一，质与量似乎不好对立起来；第二，做生意的需要似乎有层次，根本上是要满足生意人的需要，可这里说的只是如何符合市场的需要，尽管这两层需要一般应该是统一的，但其主体是不一样的，前者是自己的，后者是他人的。因此，表达上给予更为清晰的界定，文章逻辑才更为严密。
感性的认识与理性的分析

梅卓洪

在故事中，兔子钓鱼的行为，看似滑稽可笑，但它却揭露出一种人性认识上的辩证与表里关系。可以说，兔子钓鱼的行为在人类所生存的社会中并不鲜见。这是一种感性与理性判断关系的单一性所造成的后果。

所谓感性，在我的理解上就是一种通过自身情感上的触觉对周遭事物的敏锐感，也就是我们常说的“第六感”。或许你会对这个解释感到荒唐的很，但我可以肯定地告诉你，人类的生存是偶然与感情交织相乘所得的产品。你可以不相信感性的真实性，但却不能否认感性存在性，因为感性这种思维的二次产品是似虚却实的东西，却又是人类生存的必备条件。

至于理性呢？看似与感性相背而驰，但彼与此之间却是一对相濡以沫的夫妻。理性，在词典中解释为“从理智上控制行为的能力”。但何又为理智？理智就是区别于人与兽之间的划分线，智为何物，我不能过于准确地表述出，但我却以之为人类的神性，因为它的来源是脑袋里成万上亿个神经元之间活动，把生活中物理化的事物加以处理转化了生动的形象，这就是人类所神奇之处，或许这也是上帝的高明之处。

说完感性与理性的理解，转过来说回两者之间的关系。在故事中，兔子一味追求钓鱼而选择钓鱼，最终才发现自己的一切行为是徒劳的，这就是我们常说的“大脑子行为”，想到什么就做什么，一味遵循感性上的判断做事，最终处处碰壁。

在待人接物中，若只凭借感性的认识，那么所做的事最终以浪费而告终，这是十分危险的行为，就像闭着眼睛走路一样，大多数都会酿成悲剧。就借广州“拉链式的马路”为例，做事不经长远规划，马路一次又一次“拉完又闭，闭完又拉”，一方面劳民伤财，一方面影响交通，这就把看似利民的工程却弄得乌烟瘴气。

但先只通过理性分析而无感性却又不行，因为在生活中多种偶然中，许多事情的存在于发展都会超越人脑所能分析的范畴，这样，当你面对事情的时最正确的就是通过感性而理性的结合分析，才能让事情办得更称心如意。

只要兔子钓鱼前能停一停，想一想，那么结局会变得更美好，人亦如此。

【总评】此文用了大半篇幅去解释什么是感性与理性，偏离了题意。钓鱼也许根本没有思考自己需不需要鱼，见到别人钓鱼了，一下头脑发热，便跟风采取行动；说这种冲动下的行为是感性的，也就等于说，兔子事先缺乏理性思考。由此，以“做事要理性别感性冲动”为中心，那么，就不至于偏离题意了。
翩翩青袖侠客行

孟炘

兔子钓鱼，钓到了却发现自己不吃鱼，把鱼扔了。简单的故事，或许很多人认为它可笑，生活空虚无所事事，但我却笑不出声。因为我的脑海中闪过一道身影，与兔子背着鱼竿离去时的身影那么相似——古代侠客。

侠，不仅是中国人所特有的情怀，外国也有如侠盗罗宾逊，但是我相信中国人所信仰、崇拜的侠，与西方“同行”有天差地别，能与之媲美的大概只有遵守“八美德”的骑士了。

或许“一个钓鱼的兔子怎么会与侠有关呢？会出现在大家脑海，兔子钓鱼可将它比作一件事情，鱼为完成事情后的奖励，那么我们可以导出这个故事的一般模式，一个人或动物做完一件事后，发现事情与它无关，报酬也没取就直接走了。这与侠是多么相似，但侠更高，因为兔子钓鱼之前他还没有意识到这事与自己无关，即使钓到也吃不了，但侠却是知道与自己无关也会去做。在别人看来很可笑，但他们却做得心安理得，正是众人笑我太痴狂，我笑众人看不穿的自傲。从此看来，这没事干的兔子与江湖上行侠仗义、贯彻自己信仰的侠多么相似啊。

这或许又与西方所有，东方向往的自由主义相违背了。我想说这两者并不对立，而是互补。说句真心话，我并不相信有绝对的公平，一切都是相对公平，即使在欧洲推行自由主义，又有上帝看着人心，但不公平的事却丝毫不少，只要事情没有上升到所有人的共同利益——人类存亡，那公平就永远不会达到而是一个动态的波动，而侠却是我想象中减少波动幅度的催化剂，少量而高效。没有一部法律是完美、毫无缺漏的，因此阴影总是存在，法律无能为力的阴暗角落就需要与之对应的力量去抗衡，与它相似的有诸多宗教暗黑裁判所之类的黑暗之中的力量，但与侠不同的是，前者为组织，后者为个人。这也是导致组织性不如个人性的地方，特别是这种以一人之力抗衡世界的事，一个人会比一群人更有效，但这话却不能说明，它自有阳光之下的一套运行机制。

说了这么多相信大家会觉得我说的侠与古代侠客并不相同，因为时代变了嘛，与兔子钓鱼呢，我以为是有联系的，后者为前者基础，最后以一首结尾：目似流光秋水凝，灵玉为肌诗为骨。翩翩青袖侠客去，仁义盖世谁能轻。

【总评】此文作者能从兔子钓鱼的行为中想到侠客，本来就说明两者之间有相似点，也就是，都重行为，甚至认为这种行为都是不图回报的仗义行侠，给别人给社会带去好处。遗憾作者并没把这个连接点清楚的揭示出来，并紧扣这点作文章，却游离题意，去分析侠客的行为的性质及其社会意义；这就偏题了。
