语言符号的本质
摘要：语言符号中既有任意性现象也有象似性现象，究竟哪个才是语言符号的本质，两者之争由来。本文试着通过浅谈象似性原则的语用分析,来说明作者对语言符号本质的理解。
关键词：语言符号的本质   任意性  象似性
1 序言
    语言符号中既有任意性现象，也有象似性现象。索绪尔、布隆菲尔德、乔姆斯基认为任意性是第一原则，而当代越来越多的学者认为象似性是语言的主要特征。所谓任意性 ,就是Saussure提出的能指和所指之间的关系是任意的。象似性意思是能指与所指之间存在着自然相似的关系，语言符号是有理据的，有动因可循的，不是任意的。
2 相似性原则的语用分析
2.1 象似性原则的语用分析– 距离象似性
    距离象似性：语符距离象似于概念距离。语符距离近了，则其所表示的概念距离也就近了。
Lakoff & John（1980：128）将其定义为：如果形式A的意义会影响形式B，A与B的距离越近，则A的意义对B的意义所产生的作用越强。
例如：【1】Only I want two apples.
      【2】I only want two apples.
      【3】I want only two apples.

三句中的only位置不同，则表达了不同的意义，这完全是由only与相邻修饰词的关系决定的。句【1】仅说“我要（不是别人）”，句【2】是说“仅要（不含其他的想法）”，句【3】是说“仅两个（不是更多）”。
再如：【4】He is not right.
      【5】I think he is not right.
      【6】I don’t think he is right.
     句【4】是说“他不对”，句【5】是说“我认为他不对”，而句【6】是说“我不认为他对”。显然“not”与“right”的距离不同，所产生的否定效果也不同，这用距离相似性原则就可解释清楚。前两句否定的是“他”，下一句否定的是“我 ”，两者意义自有不同，这也就是为什么从语用效果来说，句【6】比前两句要客气和礼貌。
又如：【7】hear sb./ sth.
      【8】hear of sb./sth. 
      【7】表示直接关系（直接听到某人讲话/某事）
      【8】sb./sth.离hear 的距离要远一些，则表示间接关系（间接听到有人提到过某人/某事）。再看一个汉语例子：
      【9】我倒了一杯茶给她。
      【10】我给她倒了一杯茶。从到主语距离的远近可以发现，句【9】强调“倒茶”，句【10】强调“给她”，她人更有可能在场。
2.2 象似性原则的语用分析– 数量象似性
    数量象似性可定义为：语言单位的数量与所表示概念的量和复杂程度成正比象似。概念量越大，越复杂，所用语言的单位数量也就越多。越是复杂的概念，在思维时处理起来就需要更长的时间，语言表达时所用的单位数量也就相应的多。
【11】外语                   foreign language

【12】一门外语            a foreign language

【13】学一门外语     learn a foreign language

【14】正在学一门外语  be learning a foreign language

【15】我正在学一门外语  I am learning a foreign language.
    用词越多的结构所表达的概念相对就越复杂。在英语中也有这样的例子：英语中的复数形式主要是在单数形式的基础上加复数标记-s或其他形式构成的（英语中单复数同形的词很少），它总比单数形式要长，所表达的量要多。再如： 

【16】He went on.

【17】He  went on and on .

【17】通过词语的重叠增加数量，就比【16】所表达的概念要多。
汉语中也有重叠现象，比单用时传递了更多的信息，现举汉语中李清照《怎一个愁字了得》的一个名句：
【18】寻寻觅觅，冷冷清清，凄凄惨惨戚戚。
本来“寻”和“觅”就是同义词，再一重叠使用，便将李清照那种苦苦寻觅的心情描写得入木三分。寻觅的范围扩大了，次数增多了，程度加强了。
2.2 象似性原则的语用分析– 顺序象似性
顺序象似性可定义为：语言单位排列的顺序象似于时间顺序，与文化观念密切相关。例如汉语句子：【19】他走进来笑着对我说了声谢谢。这几个动作是有严格时间顺序的；这几个动作的发生顺序也就决定了汉语的语序，以“临摹”的方法将其排列成句，不可随便更改句序，否则就为错句。至于“笑”这个动作可以发生在“走进来”之前，也可发生在“对我”之前，也可发生在“对我”之后，正是该动作相对时序的可能性，决定了这一句子成分排列有以下三种可能，可表达成以下三句话：
【19】他 走 进来 笑着 对我 说了声谢谢。
【20】他 走 进来 对我 笑着 说了声谢谢。
【21】他 笑着 走 进来 对我 说了声谢谢。
     这三句话都是正确的，这是因为句中几个动词的顺序直接反映了现实生活中的“笑”这个动作与“走进来”、“对我”和“说”这三个动作的相对顺序。
【22】They married and had a child.

【23】They had a child and married.

    【22】表达的是：先结婚后有子女；【23】表达的先有子女后结婚。这些相同的单词组成的句子由于语序不同，表达的意思也不同。汉语中也有类似的情况：
【24】屡战屡败（百折不挠的坚强意志和战斗精神）
【25】屡败屡战（指挥无能）
【26】揭被夺镯（揭被是为了夺镯，仅有一罪）
【27】夺镯揭被（为并列结构，既盗且淫，有两罪）
除此之外，语言学家Haiman还提出了成分象似性和关系象似性。成分相似性是指能指和所指之间建立起来双向唯一对应关系。句法成分与现实或概念结构的成分之间一一对应。关系相似是指句法结构在某一方面可以直接反应现实结构，句法成分之间与经验结构成分之间存在关系对应性。
3 语言符号的本质：任意性？象似性？

语言是用来描述事体、交流思想、传递感情、沟通人际关系的、储存和处理信息的。但用什么样的语言形式来表达思想内容，各民族都有其各自的方法。自古以来各路学者在围绕语言形式与所指意义之间的关系一直争论不休，这一争论实际上就是围绕语言符号是否具有象似性二开展的。两论之争大致分为三个阶段。
3.1 两论相持阶段 （古希腊时期至19世纪末）   
唯名论者以“按法则”为出发点，认为用来表示实物的名称和符号，其形式和意义之间并没有什么联系，是任意性的结果。任意说的代表人物是亚里士多。

唯实论以“按本质”为出发点，认为人们是按照实物的本质和真实知识来称呼事物，词和所表示的事物之间存在着一种根本的联系。苏格拉底、柏拉图赞成这一观点。象似说的代表人物是卢梭、洪堡特，他们赞成唯实论。
3.2 索绪尔时期（20世纪初至60年代）
集唯名论之大成者当属索绪尔，他被称为现代语言学奠基人。随着索绪尔地位的显赫，“任意说”彻底的占了上风。正如Talor所言：“任意性是20世纪语言学的一条根本原则。”

基本与索绪尔同年代的美国实用主义和符号学的创始人、著名哲学家皮尔斯提出符号三分法，首先使用了Icon一次，并用Iconicity这一术语来指符号形式和所指事体之间所存在的一种自然关系。但踪影索绪尔在语言学界的巨大影响，皮尔斯的观点并没有引起人们的足够重视。                
3.3 后索绪尔时期（1960s之后）
理据观在20世纪60年代后得到了较大的发展，特别是今年来语言学界所讨论的语言符号相似观，实际上就持唯实论的观点。但持任意说观点的也不少，Chomsky就是这一观点的代表人物，我国部分教材也沿用了这一观点。象似说的代表人物则是Langacker、Haiman、许国璋、沈家煊、胡壮麟、徐通锵、王寅等。大家们
4 结论 
    接受象似性并不意味着彻底否定任意性，否定的知识索绪尔的“任意支配观”，因为他过于强调语言任意性，将其视为“第一个原则”，“支配语言的语言学”，“是整个语言系统的基础”。在语音层面上存在大量的任意性现象，但不能抓住一点，不及其余，将其任意扩至任何层面，捧到支配性、头等性、整体性的位置，这只不合适的。语言是一个由语义、词汇语法和音系三个层次构成的符号系统，语义和词汇语法即意义和形式之间的关系是非任意的，而词汇语法和音系之间的关系则是任意的。 在复合词和派生词以及句法层面上的确存在象似性，但就单个符号而言，任意性依然是不可动摇的原则。象似性应该被看作是对索绪尔理论的补充，而不是任意性的替代物。   
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