
	评议人
	执教老师：高一年级戚满兰老师   
	时间：2018年5月17日周四第4节
	学科主题： Reading: A Taste of Humor

	黄俊
	亮点：
教师态度认真，备课精益求精。课堂设计完整，指令清晰，各环节衔接自然，且口语标准流利，所以整节课上下来很流畅。课堂气氛比较活跃，较好地调动了高中学生的参与性和积极性。阅读课设计充分考虑到文体特点、文章出处以及作者态度等高层次的问题，通过学生自主提问抢答以及老师补问充分挖掘了文本字面之后的深层意义，达到了深度阅读的预设目的。对于词汇的处理也比较巧妙，都是在语境中通过问题与同义词引申出来，而不是孤立地学。这样学生在阅读中就自然而然地理解把握了词汇。

	
	不足： 因为时间有限，最后的Post reading环节（让全班学生复述课文大意），只能匆忙扫读，没能具体展开。 

	
	改进建议：
在发动学生小组设计问题和答案的时候，不用将问题全部贴在黑板上，只要精选出他们公认的最具挑战性的一题即可，这样可以省出大概5分钟的时间。竞赛计分的方式（跳格登峰）固然不错，但是操作起来会分散老师的上课精力，所以还是交给学生自己计算得分会更加有效。

	评议一
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	评议人
	执教老师：初一年级章红霞老师                 
	时间：2018年5月55日周五第8节
	学科主题：Unit6---Electricity all around

	黄俊
	亮点：
学生们的学习状态十分出色，全班没有一个学生是不愿意投入的，体现出蓬勃的朝气和巨大的语言学习热情。这和教师一个多学期以来的教育是分不开的。同时也从一个侧面看出，师生关系十分融洽，感情相当深厚。课堂设计中最突出的亮点在于老师愿意投入超过三分一的课堂时间交给学生去表演文段。而且，下节课章老师还会再投入一节课的时间让没有机会表演的学生继续展示他们的创意。所以对学生而言，这已经成了常态。更难能可贵的是，学生已经不再满足重现文本，而是以文本为基础，进行自由度极大的创作，以致于课堂变成了舞台。

	
	不足：
布置了任务后，学生们已经心领神会，开始进行阅读讨论。教师再惯性地去重复规则，就成了打扰。

	
	改进建议：
本堂课真正花费在阅读的时间其实并不多，也就是说学生的认知程度已经超过了文本。从另一个角度来说，也就是这种大众化程度的教材已经不能满足这帮优秀的学生。所以可以考虑进行适度的添加和拓展。因为如果学生没有在阅读中有需要引导思考才能会心一笑的片刻，那就说明文本本身需要提高等级。而且，如果现在学生的表演已经十分精彩的话，那怎么样才能将这些作品包装成精品，或升级为舞台剧甚至音乐剧。这是授课老师甚至整个科组需要思考的问题。


	评议二

	
	

	评议人

	执教老师：初一年级劳翠月老师    
	评议时间：2018年5月23日周三第8节
	学科主题：日语课“存在句中的方位词”

	黄俊
	亮点：
教师教态十分从容自然，亲善大方，所以课堂气氛营造得十分自然轻松，以致于初中学生的参与性和积极性很高。课堂设计中最突出的亮点在于老师善于利用多种游戏活动比如小组开火车，传电游戏，听音做手势PK竞赛，听音画图等来调动学生的一切感官来操练重点句型和单词，而且所有的游戏活动的指令都十分简单，课堂实际操作性很强。设计的PPT图面感很强，对于初中的学生的语言学习很直观有效；同时所采用的视频音频资料也都是由身边的同学拍摄完成的，真实中充满亲切感。这些手段无形中就消减了学生的畏难情绪。

	
	不足：因为时间有限，最后的展示环节（往届学生在黑板上画图的作品），没能具体展开。最好可以打印在学案上，给学生学习的机会。或者将本节课优秀学生所画的作品投影出来，而不需要在黑板上再画一遍，浪费了时间。

	
	改进建议：
本堂课所教授的方位词日语的发音没有明显的规律，学生掌握起来有一定的困难，虽然老师采用了许多游戏的手段来帮助学生，但是还是看得出部分学生不能马上反应过来，所以可以采取谐音联想的方式来帮助学生记忆。

	评议三


（黄俊）2017-2018学年下学期公开课评议


