            有思考力的课堂必定是延伸的课堂
                       --------《英雄的诞生》的拓展意义
我自己都不大记得当年实际是怎么给学生讲鲁迅的，依稀快二十年前我写过一篇文章里面涉及到鲁迅，大概是尖酸刻薄的文人，对与自己有过过节的人扭住不放，痛打落水狗之类的，看法似乎与人格作了关联。那么多的鲁迅的文章我是怎么面对学生的疑问的？已经成了一个历史悬案。说实话，从我现在对社会以及对鲁迅的认知来回溯过去，我对鲁迅的理解是空白的，甚至是谬误的。特别是鲁迅带有深刻批判意义的小说，无论是《祝福》、还是《阿Q正传》，我的理解都不是完整的。缺乏一个对鲁迅完整了解的视角来讲读鲁迅作品，真的是一件很冒险的事情。
据说现在部编版教材里面这个老头的作品已经大肆删芟，其中是否有社会原因无从知晓，但从社会反响来看值得回味。可能会有一些拥护者，比如讲得吃力学的难受的中学课堂即是。但是从语文教育的意义来说，鲁迅作品的每一次删除，都是对启蒙意义的一次削弱。如果是作为历史的文学记录，鲁迅的作品应该是我们了解上世纪初整个中国社会状态的最好的资料，没有意识形态的干扰，自由写作状态下的作品也就有了很多真实的意义，所以每当我们读到祥林嫂，就觉得我曾经生过的乡村里面，还有那个祥林嫂存在，鲁四老爷也在；读到赵太爷，就看到身边那么多人有着赵太爷一样的皮囊和灵魂。以至于感到呐喊的无力也不是文字的，而是现实的血淋淋的。因此，这样的文本的意义，就在于你想通过它告诉学生什么，文不浅，意很深，老师的解剖能力和引导能力怎样，讲讲鲁迅立马见分晓。
总之，鲁迅的文章，不好驾驭。
但是可以尝试从另一角度切入，在当下跨界阅读的大语境下，进行比较阅读未尝不是好的尝试。李建立老师以“英雄的诞生”为比较点，以《药》为基础文本，从“英雄”的角度切入，做了一次很有启发意义的教学尝试。
这节课包括“读、析、评”三个环节，内容紧凑、教学明确。李老师首先引导学生解决一个问题：英雄是如何炼成的？归结了三点原因：1、英雄“观”于外在的困境：时势造英雄；2、英雄“炼”于内心的困境：强大的内心；3、英雄“成”于最终的审判：庸众的围观。
问题设置的前提是，夏瑜是一个英雄。英雄是一个很宽泛的概念，是一个什么意义上的英雄，界定很重要。李老师课堂有个（听说读写）活动很有意思：还原人物形象
问题是这样：请根据《药》的情节三，想象夏瑜临刑前的狱中情形，写一段记叙描写性文字（想象要合理，描写要生动）。
然后让三位同学分享其文字作品。
从三位同学的小作品中可以看出，夏瑜是悲剧性的，夏瑜是启蒙英雄。
老师接着追问：英雄为何“悲情”？——这个问题很有意思，也说明老师在对英雄的理解上真正超越了一个文本的范畴，扩大到对能够推动人类历史发展的所有英雄人物的理解。没有所谓顺风顺水的英雄可言，所谓英雄必定是为了谋求民众的福祉而挣扎努力甚至付出鲜血甚至生命的人，帝王将相算不得英雄，因为其目的是个人的权力；历史上的忠臣也算不得是英雄，因为他们是效忠于权力。从社会价值来说，漫长的封建历史中基本没有什么英雄。——如果这样思考，显然课堂分量就重了很多，语文教学也就突出了思考的意义。
李老师的课是一个紧跟课堂改革的有益尝试，显然，要想学生课堂受益良多，必定需要教师勤于思考，博览群书，并且能就时代认真思考，这样的课堂就会生动、有趣、让学生终身受益。
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