评课1

     我参加了第八周在学校举办的语文科听课评课

 HYPERLINK "http://www.unjs.com/Special/huodongcehua/" \t "_blank" 活动， 共听了4位老师的4节语文课，对我来说是一次很好的学习机会，选取其中三节进行点评。

一、 听课整体印象
    学校领导高度重视教学教研工作，希望老师们快速成长、提高教学水平和质量的迫切心情溢于言表。听了语文蔡老师的介绍，知道他们正在采取有力措施指导帮助新老师们不断进步，我觉得学校的设备配置很不错，虽然老师们制作的课件还有不少值得商榷的地方，但有了这么好的条件，是很有利于老师们的成长的。
   上公开课的4位老师都作了充分的准备，在教学设计上下了些功夫，教学态度非常严肃认真。老师们都有一定的教学经验，基本功和基础较好。每节课都取得了一些教学效果，例如初一年级的阅读理解，学生们显然是学有所获的。
二、 课堂教学中的问题
1、《晏子使楚》。老师准确地解释了课题，但没有讲讲齐国和楚国在今天的哪个地方，讲讲很有必要。老师开头用绕口令引出课题，但绕口令的“巧舌”与晏子的“巧舌”没什么联系，前者是发音技巧，后者是智慧的体现。“敝国”当然是谦称，但能否讲一下“敝”的本义？
这篇课文在朗读训练中最适合分角色朗读，但未采用。概括全文大意，好像老师是从教参上搬来的，如果口语化一些更好。
晏子与楚王的三次较量，应由老师提问，学生思考作答，直接给出答案很不可取。也未弄清楚楚王设狗洞让晏子钻、讥讽齐国无人、抓获齐国偷盗者是楚王故意为之。
吉鸿昌口头反击洋人捍卫中国人尊严的故事，非常精彩，以此拓展训练学生思维很好，但学生答不出吉鸿昌说了什么话，老师就给出了答案，也未解释是何意思。
学生们该怎么做？学生说“武力解决”。老师缺乏正确引导。老师又说有些时候不该侮辱人，未讲要看什么情况，事关国家和人民利益、民族尊严、是非善恶等不能容忍，但遇到一些生活

 HYPERLINK "http://www.unjs.com/Special/yijianxiaoshizuowen/" \t "_blank" 小事和矛盾则要忍让。
后有充裕时间，仍未分角色朗读，只是齐读了一遍。
指名学生复述故事，学生讲得较好。这方面还要加强。
“楚王故意笑起来”，没听见师生模仿楚王笑声。读课文，要入情入境，读出滋味儿来。
感觉整堂课不够精彩。老师教学语言比较平淡，无激情。作教学设计时不能不想到学生。
评课2
2、《松鼠和松果》。
这节课主要是训练朗读。老师的教学语言和范读、领读饱含感情，值得大家学习。
出示儿歌型谜语，老师读了一遍，学生说出答案。为何不指名学生读？
老师强调“又”字重读，未指名学生模仿老师重读。老师又纠正了多处读法，还是未让学生单个模仿老师读法。
老师对全文边读边问，显得支离破碎，目的不明确。整节课学生读得有气无力。有的学生读得结巴不流利，未重视单个学生朗读过关，
这是三个较严重的问题。
还有个大问题：老师让学生开火车读课文，每个学生读一个独词句或一个分句，这就很别扭，导致整篇文气不畅，很不利于感受文意。至少要读整句，在有句号、问号、感叹号的地方停下。

评课3《亡羊补牢》。
板书字体不是很好，要加强训练。
对“寓言”的解释不够准确。“寓”是“寄托、包含”的意思，“言”却不是动词短语“讲道理”，“言”是名词嘛，“寓言”即“有所寄托的话”，是文学作品。
老师要求学生概括全文内容，学生基本上是读全文作答，老师示范概括，未引导学生概括，教给学生方法。
同桌互议、集体交流这两个环节做得不够。
“这个人在修补羊圈时，原来劝告过他的街坊刚巧路过，想想街坊又会怎么说？养羊人又会怎么回答？”让几名学生上台表演。遗憾的是学生按课文内容表演，并没有创造性地表演课文外的想象对话。老师未发现活动不成功。
“养羊人说：‘羊已经丢了，还修羊圈干什么呢？’”课文中的此话似乎不合情理，师生均未质疑。

