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文言文阅读
所选具有关联性的两段文字命题，形式可取。
11题的知识考查过于简单。
现在要反思的是，好像11题这种联系课本的命题形式就是“教学评”一体化的最好体现，难道说文言文教学的教学评只能在这种实虚词用法上“一体化”吗？
笔者以为，这种离开语境的知识考核对提升学生文言文阅读能力的意义并不大，根据多年的教学实践，很多学生把120个实词的意义、18个虚词的用法背得很熟，可是拿到新的文本仍然束手无策，这种现象太普遍了。其实，只要命题者稍微动动脑筋，把考试导向语境阅读才更有价值。
比如语段中的“抑数万之师”与“而抑称道李广于不绝”中的“抑”；“上以问太史令司马迁”“则以步卒五千出塞”的“以”等在本段内的对比理解，即使不联系教材，难道不能体现教学评“一体化”的命意了吗！
13题翻译两个句子，第1个句子实在没有什么翻译点，相当于大白话，区分度不高。
第2个句子，李陵曰：“思一得当以报汉”，愧苏武而为之辞也。虽然稍有难度，但也只是语意的上理解困难，这个句子本身没有翻译点。比如，答案给的是：
李陵说：“想得到适当的机会来报答汉室”，是愧对苏武而给这件事情找个借口。
评分参考：译出大意给2分；“得当”“辞”两处，每译对一处给1分。
这个“得当”在材料一中出现了，“彼之不死，宜欲得当以报汉也”，这个语境非常显豁，没有理解难度。
因此，这两个翻译句子，基本难以考查出文言文阅读能力的高低。
14题，命题形式非常好，考查考生建立材料1叙事内容与教材2议论观点间的联系的能力。我们还是要考察这个联系点的价值有多大，能够支撑“大节丧，则余无可浣也”的论据，材料一里能够支撑这一观点的事件非常清晰，李陵娶了单于的女儿，做了右校王，彻彻底底地成了匈奴的亲人、官员，且不是一般的官员，“有大事乃入议”，是心腹，是大臣。更为典型的是将三万余骑追汉军转战九日，与汉的恩情皆断。这些事件是非常明晰的，不需要太多的思考力。也就是说，整体做下来，区分度也可能不会太好。

古代诗歌鉴赏
宿千岁庵听泉          刘克庄
因爱庵前一脉泉，襥衾来此借房眠。
骤闻将谓溪当户，久听翻疑屋是船。
变作怒声犹壮伟，滴成细点更清圆。
君看昔日兰亭帖，亦把湍流替管弦。
刘克庄这首诗相当于一首民歌歌谣，它实在无法与王安石的《读史》杜甫的《赠别郑炼赴襄阳》欧阳修《画眉鸟》与文同《画眉禽》等诗篇相比。
如果这首诗太浅，再选一篇相关的诗作关联性命题也可以，可是命题者没想。
命题思维在这一首诗里打转，关注到了些什么呢？
选项A“诗的开头交代，诗人之所以会到千岁庵借宿，是出于对庵前泉水的喜爱”是对诗句一的翻译；
选项B“诗歌主要是从听觉的角度来描写泉流，与题目中的‘听泉’二字相切合”针对遍及全诗的“听”进行表述；
选项C“诗人雅趣与古人相通，在听泉的时候，联想到昔日曲水流觞的兰亭雅集”是对第四联典故的识别。
错误项“诗人与兰亭诸贤一样，都把对音乐之美的追求寄托于山水而摒弃了乐器”设置在“替管弦”的“替”字上，除非一个一窍不通诗词的人，才可能这样想：“替管弦”就是抛弃了乐器，这种望文生义的手段，对于反复模拟训练的高三考生来讲，简直是小儿科。
关键其最大的弊病是，又会让一部分专以技法为能事的教师去总结做题套路。
第16题，找对比，对比明摆在那里，对初三毕业生来说，也易如反掌。
回想三年的诗词学习，在高考的考场上做了这样一道题，是不是有点失落！素养高低难以区分，对选拔和今后的教学都是不利的。

语言运用
仍然是选材问题。
真的可以用“又臭又长”来形容。
尤其让人不能容忍的是第18题，用借喻手法以“云”为本体造句。
这可能是高考命题以来最为笑话的一道题目了。
首先，随着人工智能、AI时代的到来，人们更注重的是语用的实践性、综合性，这也是课程标准里的关键词，我们的命题专家的思维竟然还停留在考小学三年级的状态，这真是让人难以理解！
其次，借喻借代等修辞知识作为语言学的一个概念有其理论价值，可是对于写作者、日常生活的表达没有任何价值，真正的写作者不是学了借喻才用借喻的，现在拍短视频的那些网红口若悬河妙语联珠借喻借代运用自如，但很多人并不知晓何为借喻。总之，当下用这种形式来命高考题，不是守旧，而是倒退。
更让人难忍受的是所给示例：
示例一：那是一个晴朗的夏日，蔚蓝的天空中飘着一朵朵洁白的莲花。
示例二：一阵大风吹过，天空中拥挤的羊群被吹得摇摇摆摆，逐渐向远处散去。
评分参考：使用了借喻的修辞手法，给2分；借喻贴切，给1分；语意完整，给1分；语言流畅，给1分。
看到这样的示例，简直欲哭无泪啊！原来我们的命题专家心里想的这样的借喻啊！用一个字评价，除了“拙”，还能有别的字吗！
高考就这样被生生地拉向了小学三年级的水平！
19题，填成语倍受诟病，有一年用的是航天员上课的材料，所给成语笑话百出，因为成语使用非常灵活，有些语境的语义多元多维，何必用这种方式来考成语呢！
20题的病句，错误点设为关联词的使用，在那个语句里明显属于硬性添加，而不是自然状态的病句，而且这种添加也是基于平常训练的典型错误的添加，并不是从语言实践中找到的真实的语言错误。
整套试题的感觉是一个普通学校日常的月考试题，基本处于知识性考查的层面上，没有呈现出高考应有的高度，没有体现出言语运用的智慧。
这套试题让人心意难平，追求语文教学境界的教师难免心生悲慨，因为他们所追求的语文没有得到呼应；肤浅而躺平的教师得到了更充分的理由，用这套题来佐证“肤浅”无聊的题海训练的价值！考生们会因这套试题而误以为语文本真即是如此，而还在中学学习之路上的同学们甚至会为此不读书，不拓展。

